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摘   要:基于概念整合理论,从BritishNationalCorpus语料库中检索并人工筛选英语giveita(n)Vn 结

构实例,对比giveita(n)Vn 结构与其对应的非虚化动词结构Vit中施事者意愿范畴的具体体现,解读主观

态度的概念化对语言表达的制约作用。旨在证明该结构的内部词素give的语义特征并非完全虚化,其激活

的给予行为事件空间与a(n)Vn 成分激活的有界行为事件空间整合后体现施事者意愿范畴的层级性。
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作为英语虚化动词结构的一个次类,国内外

学者多从英语虚化动词结构的角度研究英语give
ita(n)Vn 结构。国外学者认为英语虚化动词结

构由一个虚化动词Dv(delexicalizedverb)和一个

与动词意义有关联的名词共同组成,该名词多由

动词转换或派生而来,被称为verbalnoun(简称

Vn)。国内学者概括性地指出:英语虚化动词结

构的本质属性为动词的词汇语义淡化,结构体的

语义基本上由动词派生或转化来的名词表示[1]。
这些观点在某种程度上倾向于研究语言所传达的

物质运动现象,以典型的英语虚化动词结构give
ita(n)Vn 为例,由于动词give的实际动词义被

虚化,而Vn 的名词义被突显,所以该结构传达的

物质运动现象和英语非虚化动词结构Vit是相

同的。张治菊认为语言是人们表达意愿和情态的

交际工具[2]。张万禾赞同前人观点并具体点明语

言还反映人对行为的主观态度,这种人的主观意

识的概念化和语法化属于语言意愿范畴[3]。相比

于英语非虚化动词结构Vit,含有两个核心语素

give和a(n)Vn 的英语,giveita(n)Vn 结构与只

含有一个核心语意的英语非虚化动词Vit的语

言表达形式不同,它们的意愿范畴也就不同,故必

须厘清这两种结构的语义差异。

Goldberg在构式语法理论下研究双及物结

构发现,英语giveita(n)Vn 结构受致使动词

give语义的限制,动词give普遍被认为选择一个

自愿的施事者,即施事者必须自愿造成转移这一

限制。而张爱朴分析giveita(n)Vn 结构时表

示,不定冠词a(n)压制并增添了Vn 的语义数量

特征,使无界变成有界[4]。王晓凌指出,这种有

界结构表达了施事者控制动作所及的程度,这种

控制体现其施动的主动或自愿程度[5]。然而施事

者施动的主动或自愿程度的具体体现,即意愿范

畴,并不能由词语本身来表达,要通过人的认知

构建和心理分析才能真正了解。因为英语giveit
a(n)Vn 结构的核心语素为give和a(n)Vn,这

两个核心语素的意义只跟这些事物或现象在人们

意识中的一定反映发生联系[6],这种反映就构成

我们所说的概念。任何概念都可以是一个认知

域,将来自不同认识域的框架结合起来的一系列

认知活动就是概念整合。由此,本文依托概念整

合理论,从BritishNationalCorpus(BYU-BNC)
语料库中检索并人工筛选英语giveita(n)Vn 结

构实例116个,试图探寻该结构中动词give激活

的给予行为事件空间,与名词成分a(n)Vn 激活

的有界行为事件空间的语义特征整合后,如何承

载体现施事者意愿范畴的层级性。概念整合理论

的运用有助于构建一个概念网络整合各种不同的

信息,可达到整体又全面理解某个话语的目的。



一、 英语非虚化动词结构Vnit和give
ita(n)Vn 结构中施事者意愿范畴对比

本文借助语料库收集英语giveita(n)Vn 结

构与其非虚化动词结构Vit语料,仔细观察、分
析发现这两种结构中,施事者的意愿范畴的表达

形式不同,且具有层级性体现。
情态动词、意愿动词或词组可以体现施事者

的意愿范畴。Quirk等学者指出,意愿隶属于来

自人类自身对事件控制的内部情态:道义情态和

动力情态[7]。情态动词will,can,would,could,

should,shall,haveto等表达的是道义情态和动

力情态。意愿动词或词组表达了说话者对一个事

件成真的可能性或必要性的观点或态度,与能力

和意愿的意义有关,属于动力情态。观察语料发

现,英语非虚化动词结构Vit前主要表达形式有

2种:① 情 态 动 词 will,can,would,could,

should,shall,haveto等;②意 愿 动 词 或 词 组

wantto,wouldliketo,bewillingto,eagerto
等。意愿有强弱之分,“句子主语做某事的主动性

越强,愿望越强烈,做成此事的可能性就越大”[8]。
例1 We’regonnahavetotryitthisway

anywayatsomestage.
例2 Iwouldliketotryit.
例3 WhatcanIdowiththesun?Sweepit

offtherooftops?
英语非虚化动词结构Vit这三个例句中的

施事者都是有意识的人,例1中施事者通过情态

动词haveto直接表示施事者实施这个动作只是

出于义务或者责任,主动性较弱,愿望也较弱,所
以施事者的意愿性较弱。相反,在例2中施事者

使用wouldliketo这个主动性较强的词来直接

表示施事者的意愿性较强。例3中,sweepit仅

仅表示对一个动作的描述,而且sweepit这一动

作的施事者是有意识的人,因此,此例句体现了施

事者的意愿性强度中等。由此可以发现,Vnit结

构在具体语料中体现的施事者意愿范畴具有层级

性的表现,但其是通过一些表示意愿的外部词素

直接表示的,不是Vnit结构内部词素相互作用的

结果。对比英语giveita(n)Vn 结构中施事者的

意愿范畴层级性表现,例句如下:
例4 “I’vebeenaskedtowriteaboutitand

IsaidI’dgiveitathink.”Mytonewasdefensive
andIcouldfeelthetenseness.

例5 Wellyes,IsupposeIcouldgiveita
try,butIdon’twanttopromiseanything.

例6 I’dgiveitapatifIhadthestrength,

cosIreallylikedogs,butIjustturnmyhead
andlookatitinstead.

在情态系统中,would和could两个情态动

词隶属于道义情态和动力情态。因此,外部词素

情态动词的使用并不能确定句中施事者的意愿

范畴。
进一步分析句子发现,giveitaVn 这个结构

本身能确定施事者的意愿范畴。例4中对说话人

语气的描述词是defensive,说明施事者很排斥这

个给予事件。但在义务或责任的驱使下,施事者

不得不提供一个给予事件的完成,表示施事者出

于义务承诺做某事的道义情态,施事者意愿性较

弱。同样在例5中,对于施动给予这个动作是有

前提条件的,即施事者对给予之后的结果不负任

何责任。施事者出于外界某种义务不得不去做某

事,但仍只提供一个给予事件,从这里可以看出施

事者意愿性较弱。
而例6中施事者的意愿性体现为较强。在例

6中,施事者怕狗,对于施事者来说拍一下狗都是

一个很大的挑战。句中的“拍狗”这一命题包含施

事者有足够力量。在有足够力量的条件下,施事

者是非常愿意去接受这个挑战的,主动性较强,说
明在此句中,施事者的意愿性较强。

经过语料观察分析,施事者的意愿性强度还

存在一种处于较强和较弱之间的一种意愿性。
例如:

例7 Igetthissortofachingfeelinginmy
nose,andIgiveitarub.

例8 Tamargaveitaflick,whichsentit
swirlingacrosstheroom.

例7和例8中,施事者只是简单地施动一个

可以改变施事和受事性质状态的事件,giveita
rub和gaveitaflick只是对事件的陈述。这里施

事者的意愿性强度明显强于例4和例5,但弱于

例6。
通过以上分析发现,这两种结构在具体语料

中施事者的意愿范畴都具有层级性的表现。但

是,这两种结构表达施事者意愿范畴具有层级性

的方式是不同的。英语非虚化动词结构Vnit是

通过外部词素来表达的,而英语giveita(n)Vn

结构是内部词素give和aVn 互动的结果。由此

下文将试图以概念整合理论为框架,探寻英语

giveita(n)Vn 结构中施事者意愿范畴具有层级

性是如何通过内部词素体现的。
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二、 概念整合理论对英语 giveita
(n) Vn 结构中施事者的意愿范畴具体体现

的解释

本文选用的英语giveita(n)Vn 实例均来自

BNC语料库,检索得到语符148例,人工排除不

属于Vn 的例子和否定句,最终获得116个实例以

供观察。自然真实的语言数据提供了该结构使用

的具体语境,使语言研究更具客观性。
表示词的意义和某种事物或现象没有直接的

关系,而只是跟这些事物或现象在人们意识中的

一定反映发生联系,这种反映就构成我们所说的

概念。give和a(n)Vn 两个概念都包含行为事件

空间三大最基本的构成元素:施事、行为和受事。
所以这两个成分激活的概念为行为事件空间。

该结构中动词give激活的行为事件空间具

体为给予行为事件空间,因为“给予”的意义包含

与者主动地使事物由与者转移至受者[9]。不定冠

词对Vn 的语义增添了数量特征,使无界变成有

界,由此可将a(n)Vn 激活的行为事件空间具体

为有界行为事件空间。故尝试以概念整合理论为

基础,整合这两个行为事件空间,探寻英语giveit
a(n)Vn 结构中施事者意愿范畴具有层级性是如

何通过内部词素体现的。

1.giveita(n)Vn 结构中give激活的给予

行为事件空间特征

通过对116个实例进行人工标记发现,英语

giveita(n)Vn 结构中give激活的心理空间为给

予事件空间。施事者的表现形式主要有三类:人
称代词、人物名词和无主语,如表1所示。

表1 giveita(n)Vn 结构中施事者的表现形式

施事者 人称代词 人物名词 无主语

数量 72 18 26

表1中的无主语表示的是施事者在句中没有

直接给出。例如:
例9 Ipersisted.“Giveitatry,David,no

oneelseneedeverknow,anditreallydoes
work.”

例10 Giveitastir,first.
例11 Giveitapinch!
经观察发现,这26个无主语句子皆为祈使

句。通过语篇可以间接分析出这些无主语英语双

及物结构giveita(n)Vn 中的施事者大多为听话

者。经观察发现人称代词、人物名词和无主语句

中的听话者共有的特征为[+有意识][+人],为

此,给予事件空间的施事者具有[+有意识][+
人]这一语义特征。但是,这些语义特征只是给予

事件空间最基本的语义特征,因为在使用语言的

实际过程中,情况并非如此单纯。以下将论述给

予事件空间更为复杂的语义特征。
“给予”的意义包含的典型与者是有意志力

的、自主的指人名词[10]。为此,给予行为事件空

间具有[+自主性]的语义特征。Langacker指

出,给予行为事件是施动性的,表示人的,确定的。
即给予行为事件空间同时还具有[+施动性]的语

义特征。
例12 Wellyes,IsupposeIcouldgiveita

trybutIdon’twanttopromiseanything.
例13 Youmaywellberight.I’llgiveit

somethought.
以上两个例句中,双及物构式中give表示的

“给予”这一动作中存在着一个传递行动过程。施

事者在发出转移受事的行动过程中,自主施动实现

一定的 “给予”量的转移。由此,giveita(n)Vn 结

构中give激活的心理空间为给予事件空间,给予事

件空间具有[+有意识][+人][+自主性]和[+施

动性]的特征。

2.giveita(n)Vn 结构中a(n)Vn 激活的有

界行为事件空间

在研究英语giveita(n)Vn 结构中有界行为

事件空间语义特征之前,本文首先探寻可进入英

语giveita(n)Vn 结构中Vn 的语义特征。通过

BYU-BNC语料库人工筛选出38例语符,如表2
所示。

专家采用图形背景理论解释了进行体具备过

程性的实质,将动作过程作为图形来描述,而将动

作起点和终点作为背景衬托[11]。在动作过程中,
如果论元的性质状态不会发生变化,理所当然可

以重复进行同一事件[12]。观察数据发现,这些常

见动词都有进行体的形式。
例14 ①IsupposeIcouldgiveitatrybut

Idon’twanttopromiseanything.
② WelearnthatCosroeistryingtogetthe

thronefromhisbrother,andweareconstantly
remindedofthisfact.

例15 ①Igetthissortofachingfeelingin
mynose,andIgiveitarub.

② AndacemarksmanAldoisrubbinghis
handsingleeattheprospect.

例16 ① I’dgiveitapatifIhadthe
strength,cosIreallylikedogs,butIjustturn
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myheadandlookatitinstead. ②SheispattingXanthesoftlynow,.

表2 可进入英语giveita(n)Vn 结构中Vn 的语符及Vn 的语符对应的语料数量

语        符 语料数量

Try 52
Miss 13
Whirl 4
Flick 4
Tug 3
Rub 3
Stir 3
Ring 2
Shot 2
Wipe 2
Bash,Boost,Fillip,Grease,Knock,Kick,Lever,Plug,Play,Pinch,Pat,Push,Swing,Sweep,
Spin,Solder,Slap,Shove,Seam,Stab,Shake,Think,Taste,Tap,Twine,Twist,Wash,Whack

1

例 14② 中 施 事 为 Cosroe,受 事 为 his
brother。进行体突显了try这个动作过程。即突

显了在施事从受事那里夺得皇权的过程中会进行

一系列的完整尝试。只要施事还没有夺取受事的

皇位,也就是说这一命题中施事与受事的性质状

态在一次完整的尝试过程中不发生改变,施事就

会一直采用各种办法来重复尝试夺取皇位这个动

作。说明例14②中的try这个动作存在可重复

性。同样,例15②中进行体突显了擦手这个动

作。施事者因沉浸在快乐里,只要这个状态不发

生改变,施事者就会一直持续这个动作。又因为

受事者的手是有边界的,所以,在施事与受事之

间的状态不发生改变,施事者就会重复地擦有边

界的手。说明例15②中的rub这个动作同样存

在可重复性。例16②中,施事者拍受事赞茜的目

的是为了安慰受事者。进行体突显了只要没有达

到施事者所想要的效果,即施事者与受事者的性

质状态没有发生改变,施事者就会把拍受事者赞

茜的这个动作重复做下去。体现了例16②中的

pat这个动作具有可重复性。
为此,以上例证显示施事者可以选择重复的

施动Vn 这个动作。但在英语giveita(n)Vn 结

构中,a(n)Vn 激活的有界行为事件空间表示有

界的行为或动作。有界行为事件空间否定了施事

者重复施动Vn 这个动作的可能性。也就是说在

这个有界行为事件空间中,否定了重复施动Vn

这个动作的可能性。
综上所述,英语giveita(n)Vn 结构中give

激活的给予行为事件空间特征为[+有意识][+
人][+自主性]和[+施动性],a(n)Vn 激活的有

界行为事件空间特征为否定了重复施动Vn 这个

动作的可能性。施事者意愿范畴主要由句子的核

心谓词负载[13],give和a(n)Vn 是英语giveita

(n)Vn 结构的两个主要谓词成分。

3.概念整合理论对英语giveita(n)Vn 结

构中施事者意愿范畴层级性的解释

分析发现,英语giveita(n)Vn 结构中施事

者的意愿范畴具有层级性的体现:较强→中等→
较弱。以下论述以有意识的人作为类属空间,以

giveita(n)Vn 结构中give激活的给予事件空间

作为输入空间I1,以giveita(n)Vn 结构中a(n)

Vn 激活的有界行为事件空间为输入空间I2,通过

概念整合分别产生整合空间B1、B2 和B3。
概念整合运用了概念之间的互动关系,这种

互动就是不同心理空间的映射。具体来说,概念

整合中整合空间的运行机制有三类:组合、完善和

扩展。组合是将输入空间投射到整合空间的结构

合并到一起,从而产生输出空间没有的新关系组

合。虽然输入空间I1(给予行为事件空间)与输

入空间I2(有界行为事件空间)属于两个事件空

间,但由于输入空间I1 的给予者和输入空间I2
的施事者是同一个人,这种相似性使得说话者在

整合空间中将两个输入空间的对应成分加以组

合,并融合为施事者自主有意识地施动一个有界

的动作,否定重复施动V 这个动作的可能性。
完善是无意识地带到整合空间的背景知识和

结构,众多的背景知识参与了整合空间的构建,人
们能根据日常框架模式完善空间意义。也就是说

当人们看到熟悉的意义框架的一部分时,会自动

根据这些框架来补充和完善框架中没有明确表明

的那一部分。在这个整合空间中,组合这一步骤

完成之后,人们就会追寻使因关系的细节来完善

这一组合:施事者自主有意识地施动一个有界的

动作,否定重复施动Vn 这个动作的可能性。施

事者否定重复施动Vn 这个动作有以下3个使因

关系:
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(1)一个完整的事件就可以改变施事与受事

的性质状态。没有重复的必要性。
例17 Kidsgiveitashove,pushediton

thestreet.
例18 Igetthissortofachingfeelinginmy

nose,andIgiveitarub.
例19 Tamargaveitaflick,whichsentit

swirlingacrosstheroom.
例20 Youwererighttogiveitamiss,my

friend.
例17中施事kids只需要对受事者it施动

shove这一个完整事件之后,受事者it就会因为

这一个完整事件而发生状态的改变。施事者kids
就没有必要再重复这个事件。例18、例19和例

20也是同样的道理。一个完整的事件就可以改变

施事与受事的性质状态,重复事件就没有必要了。
(2)完成一个完整事件不能改变施事者与受

事者的性质状态。施事者仍否定重复施动Vn 这

个动作的可能性。
例21 “I’vebeenaskedtowriteaboutit

andIsaidI’dgiveitathink.”Mytonewas
defensiveandIcouldfeelthetenseness.

例22 IsupposeIcouldgiveitatrybutI
don’twanttopromiseanything.

从例21中askedtowrite可以发现,施事者I
完成一个完整的think这一个事件不能让她下决

定,但是施事者I仍然提供athink,从而否认了其

重复施动的可能性。例22中Idon’twantto
promiseanything可以推断施事者I知道自己完

成一个事件不能改变什么,但是施事者I仍然选

择aVn,否定了重复施动这一事件的可能性。
(3)完成一个完整事件是否能改变施事者与

受事者的性质状态是不明确的。例如:
例23 Igaveitashot,butIdoubtifit

worked.
例24 I’dgiveitapatifIhadthestrength,

cosIreallylikedogs,butIjustturnmyhead
andlookatitinstead.

例25 “WhenIseetheoldtruckyoudrive,

I’lljustgiveitaslap”,thelittleblondboyon
myrightsaidtohisfather.

例23中的doubt可以推断出施事者I不明

确自己完成这一个完整的事件是否能够改变施事

者与受事者的性质状态。例24中明显可以发现

施事者I对自己完成拍一下狗这个完整事件是否

会改变施事者I和狗之间的性质和状态是不确定

的。同样在例25中施事者I对自己完成aslap
这一完整动作后所带来的结果是不确定的。

扩展是指人们根据已经建立的整合框架通过

想象对整合进行详细的心理模拟和认知说明。运

行整合除了按照日常模式对框架进行完善之外,
人们还可以运用想象力从不同方向对场景细节进

行加工,使得框架模式细节更加丰富。以下将针

对完善的使因关系细节逐一加以想象。
首先,使因关系为一个完整的事件就可以改

变施事者与受事者的性质状态。没有重复的必要

性时,可以想象说话者只是简单地陈述施事者自

主有意识地完成一个给予事件。所以,不管说话

者是不是施事者,施事者的意愿性都不强不弱,构
成了该结构的整合空间B1。

例26 Kidsgiveitashove,pushediton
thestreet.

例27 Igetthissortofachingfeelinginmy
nose,andIgiveitarub.

例28 Tamargaveitaflick,whichsentit
swirlingacrosstheroom.

以上三个例句中,虽然输入空间是两个事件

空间,但由于具有同一个施事者,通过组合使得两

个输入空间的对应成分在整合空间汇合,得到

kids、I和 Tamar自主有意识地施动shove、rub
和flick这些行为。通过背景完善发现施事者只

需要完成一个完整的shove、rub和flick就可以

改变施事和受事的性质状态,所以在这里这一结

构只是用来描述一个动作,它们本身体现施事者

的意愿性强度不强也不弱。
如果使因关系为完成一个完整事件不能改变

施事与受事的性质状态,可以想象,当说话者就是

施事者时,施事者在明确的情况下,仍然自主有意

识地施动一个动作的完成。体现了施事者的意愿

性强度较弱,构成了整合空间B2。例如:
例29 “I’vebeenaskedtowriteaboutit

andIsaidI’dgiveitathink.”Mytonewas
defensiveandIcouldfeelthetenseness.

例30 Wellyes,IsupposeIcouldgiveita
try,butIdon’twanttopromiseanything.

例31 ①Canyousortofgiveitasweep?

②Sweepit.
例32 ① Youcangiveitatry.
② Tryit.
例33 ①Dogiveitatry.
② Tryit.
例29和例30中,两个例子中说话者和施事
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者是同一个人,由语义defensive和don’tpromise
可以想象,施事者I在明确知道一个think和一

个try不能达到预定效果的情况下,仍自主有意

识地施动完成一个think和try的事件,表明了施

事者的意愿性强度较弱。
例31①、例32①和例33①说话者和施事者

不是同一个人。表达的是说话者对施事者的建议

意见。说话者本可以通过例31②、例32②和例

33②来表达语义内容,但是叙事者选择的是give
ita(n)Vn 结构。周妞认为人类交际过程中所使

用的礼貌策略之中,会通过增加语言形式来传递

对听话方的尊敬,以及尊重程度逐渐增加这样的

信息[14]。我们可以想象为了表示尊敬,说话者往

往尽量 多 给 别 人 方 便,尽 量 让 自 己 多 吃 一 点

亏[15]。所以,说话者在表达时要体现施事者改变

一个施事和受事的性质状态需要付出很多的努

力,完成一个完整的事件不足以改变施事和受事

的性质和状态,希望施事者能够至少自主有意识

地施动一个完整事件的完成。这里表达了施事者

的意愿性较弱。
当使因关系为完成一个完整事件是否能改变

施事与受事的性质状态不明确时,想象在这种情

景下,施事者仍自主有意识地选择完成一个完整

事件,表明施事者的意愿性强度较强。构成了整

合空间B3。
例34 I’dgiveitapatifIhadthestrength,

cosIreallylikedogs,butIjustturnmyhead
andlookatitinstead.

例35 “WhenIseetheoldtruckyoudrive,

I’llgiveitaslap.”thelittleblondboyonmy
rightsaidtohisfather.

例34中施事者对于完成这一个完整动作之

后是否会改变施事者和狗之间的状态是不确定

的,通过想象这一情景,施事者表示自己要是有力

量,就愿意自主有意识施动一个完整的动作到狗

的身上,说明这里的giveitapat体现了施事者的

意愿性较强。同样,在例35中,施事者小男孩对

于自己完成一个完整的slap之后是否可以改变

自己和theoldtruck之间的性质状态是不确定

的,想象他在这种情况下仍自主有意识地想施动

一个完整的动作,体现了施事者小男孩的意愿性

较强。
通过以上分析发现,英语giveita(n)Vn 结

构中give激活的给予行为事件空间及a(n)Vn 激

活的有界行为事件空间通过概念整合中的组合,
完善和扩展三个过程得到概念整合空间为施事者

的意愿范畴具有层级性的体现。如图1所示。

图1 give激活的给予行为事件空间与a(n)Vn 激活的有界行为事件空间的概念整合

三、 结  语

本文分析发现英语非虚化动词结构 Vit和

giveita(n)Vn 结构中施事者意愿范畴表现为层

级性是分别通过外部词素和内部词素两种不同的

形式体现的。运用概念整合理论论证了英语give
ita(n)Vn 结构中施事者的意愿范畴具有层级性

的体现是内部词素give激活的给予行为事件空

间和aVn 激活的有界行为事件空间两者语义特

征概念整合的结果。运用概念整合理论能够更加

系统,更加全面地解释施事者的意愿范畴,揭示该

结构中施事者的意愿范畴在内部词素限制下的系

统体现,丰富了giveita(n)Vn 结构的语义内容,
有利于读者或听者对语篇或话语进行更加全面深

刻的认识。
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WillingnessCategoryofAgentinEnglishGiveita(n)VnConstruction
LinLu,ShiLiyuan
(SchoolofEnglishStudies,DalianUniversityofForeignLanguages,Dalian116044,China)

Abstract:Basedon ConceptualIntegration Theory,thisstudyfocusesontheembodimentof
willingnesscategoryofagentingiveita(n)VnconstructionandVitconstructiontoreadthe
conceptualizationofsubjectiveattitudes,inotherwords,focusesonhowdoestherestrictivefunction
ofwillingnessofcategoryofagentworkonlanguageexpressiontoprovethatgiveinEnglishgiveita
(n)Vnconstructionisnotexactlyameaninglessfunctionword.Thegiveactiveeventspacewhich
activatedbygivecanbeintegratedwiththeboundedactiveeventspacewhichactivatedbya(n)Vnto
explaintheembodimentofwillingnesscategoryofagentinEnglishgiveita(n)Vnconstruction.The
willingnesscategoryofagentworkedbythesetwointernalwordsenrichesthesemanticcontentofthis
construction.
Keywords:giveita(n)Vnconstruction;Vitconstruction;willingnesscategoryofagent;conceptual
integration 
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